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Vyrozumeéni o vysledku Setreni

Ministerstvo vnitra, odbor verejné spravy, dozoru a kontroly, obdrzelo dne
27. fijna 2020 Vase podani, jehoz prostfednictvim poZadujete pfezkoumani zasedani
Zastupitelstva mésta LibCice nad Vitavou konaného dne 21. fijna 2020, na kterém
bylo odhlasovano vést jednani bez rozpravy.

Jak jste byli jiz informovani pfedchozim pfipisem, Ministerstvo vnitra
vyhodnotilo shora uvedené podani jako podnét k provéreni postupu mésta LibCice
nad Vltavou v samostatné plsobnosti, kterym se zabyvalo v ramci svych pravomoci
vyplyvajicich ze zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen ,zakon o obcich®). Za u€elem ziskani blizSich informaci
a objektivniho provéfeni divodnosti obdrzeného podnétu zdejSi odbor s odkazem na
§ 13 odst. 2 a§ 128 odst. 3 zakona o obcich pozadal mésto LibCice nad Vitavou
o zaslani vyjadfeni a podkladl relevantnich pro posouzeni véci. Po posouzeni
dostupnych informaci a dukladném seznameni se s obsahem Vaseho podani Vam
zdejSi odbor z hlediska plUsobnosti Ministerstva vnitra sdéluje nasledujici nezavazny
pravni nazor, nebot’ pravné zavazny vyklad pravnich predpist ve vztahu ke konkrétni
skutkové situaci mize podavat jen pfislusny soud.

Uvodem pro Vasi informaci uvadime, Zze vzhledem k ustavnimu zakotveni
prava obci na samospravu Ministerstvo vnitra neni pfi vykonu samostatné plasobnosti
obcim nadfizeno, ani neni universalnim kontrolorem obci, nybrz ve vztahu k €innosti
obci ma jen zdkonem o obcich pfesné vymezené dozorové a kontrolni pravomoci.
Ministerstvu vnitra pfislusi dle 123 a nasl. zakona o obcich provadét dozor nad
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vydavanim a obsahem obecné& zavaznych vyhlasSek, usneseni, rozhodnuti a jinych
opatfeni organl obci v samostatné plsobnosti a dle § 129 odst. 1 zakona o obcich
provadét kontrolu vykonu samostatné puasobnosti obci, a to vyhradné z hlediska
zakonnosti, resp. souladu s vefejnopravnimi pfedpisy. Dozorova a kontrolni
pusobnost Ministerstva vnitra ve vztahu k vykonu samostatné plsobnosti obci je
omezena tzv. kompetenéni vylukou, na jejimz zakladé jsou z dozoru a kontroly
Ministerstva vnitra dle § 124 odst. 6, 129 odst. 1 a § 129 odst. 3 pism. a) zakona
o obcich vyslovné vylou€eny pfipady, kdy jsou dozor nebo kontrola vykonu
samostatné plsobnosti upraveny zvlastnim pravnim predpisem, a dale téz pfipady
poruseni pravnich pfedpisi ob&anského, obchodniho nebo pracovniho prava. Na
zakladé § 128 odst. 7 zakona o obcich jsou z dozorové &innosti Ministerstva vnitra
vyhata téZ rozhodnuti a jiné ukony organt obce uginéné podle spravniho fadu nebo
danového fadu. S ohledem na ustavné garantované pravo uzemnich samospravnych
celkli na samospravu je dozor a kontrola vykonu samostatné plasobnosti obce ze
strany Ministerstva vnitra navic limitovana tzv. zasadou minimalizace zasahu statu do
ginnosti Gzemni samospravy, jiz stanovi &l. 101 odst. 4 Ustavy CR, dle néhoz stat
muze zasahovat do c&innosti uzemnich samospravnych celku, jen vyZaduje-li to
ochrana zakona, a jen zpusobem stanovenym zakonem. Ministerstvo vnitra, ani jiny
statni organ tak neni opravnéno zasahovat do vykonu samostatné plsobnosti obce
nad ramec, ktery zakon vymezi.

Co se tyCe zasedani Zastupitelstva mésta LibCice nad Vitavou konaného dne
21. fijna 2020 a VaSich vyhrad ke zpusobu jeho svolani, z podkladud, jez ma zdejsi
odbor k dispozici, je zfejmé, Ze informace o zméné mista konani byla zvefejnéna
s dostateCnym predstihem 9 dni pfed uskuteCnénim zasedani zakonem stanovenym
zpusobem. Informace o misté, dobé a navrzeném programu pfipravovaného
zasedani zastupitelstva avizujici konani zasedani dne 21. fijna 2020 na LibcCické
plovarné v LibCicich nad Vltavou byla na ufedni desce méstského uradu zvefejnéna
od 12.do 22. fijna 2020. Informace o konani zasedani zastupitelstva obsahuje
zakonem o obcich poZadované udaje o misté, dobé a navrzeném programu
pfipravovaného zasedani zastupitelstva a je opatfena daty vyvéseni na uredni desce
méstského ufadu a datem sejmuti z ni, ktera dokladaji jeji zvefejnéni nejméné 7 dni
pfed konanim pfisluSsného zasedani zastupitelstva. Na zakladé predlozenych
dokumentl tak Ize konstatovat, Ze mésto splnilo povinnost vyplyvajici z§ 93
odst. 1 zakona o obcich, dle kterého obecni urad informuje o misté, dobé
a navrzeném programu pripravovaného zasedani zastupitelstva obce; informaci
vyvesi na uredni desce obecniho ufadu alespori 7 dni pred zasedanim zastupitelstva
obce; kromé toho mize informaci uvefejnit zpisobem v misté obvyklym. Informace
o konani zasedani byla rovnéz zverejnéna zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup
na tzv. elektronické ufedni desce (ovéfeno nahledem na oficialni weboveé stranky
mésta), a jak vyplyva z vyjadieni mésta, navic téz na plakatovacich plochach
a mobilnim méstskym rozhlasem. Zasedani zastupitelstva se konalo v souladu s tim,
jak bylo zvefejnéno v tomto opakovaném avizu, na LibCické plovarné, coz je areal
mésta s bazény vc€etné vnitfni a venkovni restaurace. Skute¢nost, Ze se zasedani
konalo v arealu LibCické plovarny, ostatné sami potvrzujete ve svém podani (,Véc:
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podnét k prfezkoumani prabéhu 14. vefejného zasedani zastupitelstva mésta LibCice
nad Vitavou konaného dne 21.10.2020 v arealu LibCické plovarny®). V dobé zahajeni
konani zasedani pracovnici mésta nezjistili Zadné osoby z fad vefejnosti, které by se
dostavily na misto plvodniho avizovaného jednani v obfadni sini méstského ufadu.
V pfipadé, Ze by se na dané misto dostavily, byly by na tuto zménu dle sdéleni
mésta upozornény a bylo by zajisténo jejich pfipadné presmérovani. Vzhledem ke
zpusobu informovani o konani daného zasedani zastupitelstva a ucasti vefejnosti na
zasedani zastupitelstva (jez je patrna ze zapisu i videozaznamu z tohoto zasedani
a téz potvrzena vyjadfenim mésta) Ize konstatovat, Ze princip verejnosti zasedani
formulovany § 93 odst. 3 zakona o obcich, podle kterého zasedani zastupitelstva
obce je verejné, byl dodrzen.

Poukazujete-li na nevhodné prostfedi konani zasedani zastupitelstva,
poznamenavame, Ze konani zasedani ve venkovnich prostorach neni zakonem
vylouCeno a zakonu nikterak neodporuje. Naopak v soucCasné epidemiologicke
situaci zplUsobené vyskytem koronaviru SARS-CoV-2 Ize konani zasedani mimo
uzaviené prostory povazovat za zcela adekvatni opatfeni, vedené snahou
minimalizovat riziko mozné nakazy. Z hlediska mista konani zasedani zastupitelstva
zakon o obcich stanovi toliko pozadavek, aby se zasedani konalo v Uzemnim obvodu
obce (§ 92 odst. 1), pfiCemz se musi jednat o misto vefejnosti pfistupné (srov. § 93
odst. 3). Smyslem tohoto pfikazu, jenz byl v pfipadé inkriminovaného zasedani
napinén, je garantovat dostupnost zasedani zastupitelstva nejen pro jeho Cleny, ale
predevSim pro obCany obce a jiné osoby z fad vefejnosti. DalSi aspekty vazici se
k mistu konani zasedani zastupitelstva zakon neupravuje, jedna se o tedy
o zalezitost organizacné-technického charakteru ponechanou zcela na zvazeni obce,
resp. na jejich realnych moznostech. V daném pfipadé se jednani zastupitelstva
uskute€nilo venku z dlivodu obavy nékterych &lenl zastupitelstva o své zdravi. Co se
tyCe ,nedostateCného osvétleni®, na néz poukazujete, z vyjadfeni mésta vyplyva, ze
prostor venkovni restaurace LibCické plovarny, kde se zasedani konalo, byl osvétlen
5 led reflektory a rovnéz Clenové zastupitelstva, ktefi sedéli ve vzdalenosti vétsi nez
2 m, byli dostateCné osvétleni a bylo zfetelné vidét, jak hlasuji. To je ostatné patrno
iz videozaznamu zasedani, na jehoz podkladé byla tato skuteCnost zdejSim
odborem ovéfena. Dodavame, Ze nikdo =z pfitomnych nepodal na jednani
k organizacné-technickému zajisténi hlasovani Zadnou pfipominku.

K Vas$i zasadni vytce, jez tvofi meritum VasSeho podnétu a prostfednictvim
které poukazujete na to, Zze je dle Vaseho nazoru nepfipustné, aby zasedani
zastupitelstva probihalo bez rozpravy, nebot vtomto zplusobu konani zasedani
spatfujete poruseni zakona, potazmo Ustavy CR, uvadime nasledujici. Po schvaleni
programu zasedani na navrh starosty zastupitelstvo pfijalo usneseni, kterym
odsouhlasilo vsouladu s§ 7 ¢l. 10 a 11 jednaciho radu zastupitelstva mésta
vzhledem k mimoradné situaci, ktera byla zpusobena opakovanim bodu, které jiz
byly projednany a diskutovany, a vzhledem k aktualni situaci a nouzovému stavu
prabéh tohoto jednani vést bez rozpravy. Dodavame, Ze protinavrh podany ¢lenkou
zastupitelstva mésta, aby jednani zastupitelstva mésta probihalo s rozpravou,
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0 némz hlasovani zastupitelstva pfedchazelo, nebyl zastupitelstvem pfijat. Naopak
pro navrh starosty vést jednani bez rozpravy hlasovalo 8 z celkovych 15 ¢&lend
zastupitelstva mésta, tj. vyslovila se nadpolovi¢ni vétSina vSech ¢lenl zastupitelstva.
Usneseni bylo tudiz platné pfijato v souladu s § 87 zakona o obcich, podle kterého
k platnému usneseni zastupitelstva obce, rozhodnuti nebo volbé je tfeba souhlasu
nadpoloviéni vétSiny v8ech ¢&len( zastupitelstva obce, nestanovi-li zviastni pravni
pfedpis jinak. Zasedani zastupitelstva bylo usnasenischopné ve smyslu § 92 odst. 3
zakona o obcich.

Neni pochyb o tom, Ze cClen zastupitelstva obce ma stejné jako kazdy
obCan obce pravo vyjadfovat na zasedani zastupitelstva obce sva stanoviska
k projednavanym vécem, potazmo pravo vyjadiovat se mj. na zasedani
zastupitelstva obce ustné k navrhu rozpocCtu obce a k zavéreCnému uctu obce za
uplynuly kalendaini rok. V pfipadé ob&anu obce toto pravo vyplyva pfimo z § 16
odst. 2 pism. ¢) a d) zakona o obcich, v pfipadé ¢lenu zastupitelstva obce sice neni
vyslovné v zakoné uvedeno, jedna se vSak o esencialni a nezpochybnitelnou soucast
jejich mandatu (nehledé na to, ze prakticky kazdy Clen zastupitelstva obce by mél byt
souCasné obcfanem obce). Ackoliv samotny zpusob, jimz ma byt toto pravo
realizovano, zakon o obcich nekonkretizuje a jeho Upravu pfenechava az jednacimu
fadu, ztextu zakona i z podstaty tohoto prava lIze dovodit ur€ité minimalni
pozadavky, které musi zastupitelstvo i jeho jednaci fad respektovat, aby nedoslo
k poruSeni prava Ci jeho nepfipustnému omezeni. Z dikce § 16 odst. 2 pism. c)
zakona o obcich predné vyplyva, Zze opravnéné osobé musi byt dana moznost
vyjadfit se k véci aktualné projednavané, tzn., moznost ucinit vyjadfeni musi byt této
dana drive, neZli je pfijato pfislusné usneseni, resp. dfive, nez je véc definitivné
vyfizena (zakon hovofi o ,projednavané véci’, nikoli o ,véci projednané®).
PozZadavkem zakona pfitom souCasné je, aby obCan mohl vyjadfit své stanovisko na
zasedani zastupitelstva pfi projednavani kazdého bodu.

Mésto ve svém vyjadieni poskytnutém vramci vyzadanych podkladu
zdaraznuje, ze pfijeti uvedeného usneseni, tj. odhlasovani, ze jednani bude probihat
bez rozpravy, v zadném pfipadé neznamena, Ze dotcené osoby nemohly do jednani
zasahnout v souladu s jednacim fadem a v pfipadé nesouhlasu s navrzenymi
usnesenimi navrhnout zmény. Uvadi taktéz, ze ,ze zvukového zaznamu je ziejmeé, Ze
nikomu nebylo vzato slovo, pokud se prihlasil. VeSkeré vécné pfipominky pfedevsim
opozicnich zastupitelti jsou na naSich jednanich feSeny formou podani protinavrhi
S oduvodnénim, k ¢emuz i na 14. zasedani doSlo, kdyz Ing. P.(...) podala protinavrh
jednani s rozpravou a bylo o ném hlasovano prednostné. Dale Ing. P.(...) pfednesla
své stanovisko k bodu vybor rozvoje mésta, ktery jeSté nebyl projednavan a opét ji
pfedsedajici nevzal slovo.“ Mésto mimo to poukazuje na skute€nost, Ze po schvaleni
usneseni vést zasedani bez rozpravy 6 opozi¢nich &lent zastupitelstva mésta
zvolenych za LibCicky obcansky spolek LOS bez omluvy opustilo jednani
zastupitelstva, dalSiho jednani se tudiz neucastnili, ¢imz se sami pfipravili o moznost
pfednesu svych stanovisek. Mésto téz podotyka, Ze ,ze strany verejnosti béhem
projednavanych bodu nebyla vznesena Zadna pripominka, jeden opozicni zastupitel
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za ODS nevznesl také Zadnou pripominku a verejnost vznesla dotazy v bodé ruzné,
na které bylo odpovézeno (...) do opusténi jednani 6 zastupitelti vSe probihalo
standardné bez omezeni, poté jiz nebyly pfipominky ani protinavrhy.“

Ministerstvo vnitra v reakci na vyjadfeni mésta zdurazrnuje, ze pfi vykladu
i aplikaci § 16 odst. 2 zakona o obcich je nutno respektovat ustavnépravni
rozmér prav uvedenych v tomto ustanoveni, ktera svou podstatou predstavuji
zakonné provedeni obecného prava podle ¢l. 21 odst. 1 Listiny zakladnich prav
a svobod (dale jen ,Listina“) podilet se na spravé véci vefejnych, a velice uzce
souvisi i s pravem kazdého na svobodu projevu, zahrnujici pravo vyjadfovat své
nazory slovy, pismem &i jinym zptsobem (&l. 17 odst. 1 a 2 Listiny, &. 10 Umluvy
o ochrané zakladnich prav a svobod). To znamena, Ze prava obéana mésta dana
§ 16 odst. 2 zakona o obcich musi byt principialné interpretovana zptisobem
maximalné Setricim jejich smysl, tedy zasadné ,ve prospéch® opravnénych
osob. Pod timto prizmatem je tfeba nahlizet i danou situaci a pfistupovat k jejimu
pravnimu posouzeni.

Obecné neni sporu o tom, Ze konani rozpravy nemusi byt nutné soucasti
projednavani kazdého bodu schvaleného programu zasedani zastupitelstva. Lze si
nepochybné predstavit konani zasedani bez rozpravy kur€itému bodu,
popf. i nékolika bodum jednani v pfipadé, kdy nikdo ze €lenu zastupitelstva obce,
ob&anl obce &i jinych ze zakona opravnénych osob jakymkoliv zplisobem neprojevi
zajem realizovat své zakonné pravo vyjadiovat na zasedani zastupitelstva obce sva
stanoviska k projednavanym vécem. O takovy pfipad se vsSak, jak jednoznacné
vyplyva zprubéhu daného zasedani dolozeného videozaznamem z jednani,
v posuzované situaci rozhodné nejednalo. V inkriminovaném pfipadé Slo o situaci
zcela opacnou, kdy ¢ast ¢lenu zastupitelstva mésta, kterym pravo vyjadfovat na
zasedani zastupitelstva sva stanoviska k projednavanym vécem ze zakona nesporné
svédci, aktivné a tudiz zcela nepochybnym zpisobem dala najevo nesouhlas
s konanim jednani bez rozpravy. Za takovych okolnosti je pak nutno na takovy
projev ville zcela zjevné nazirat jako na vyjadreni zajmu dotyénych toto své
zakonné pravo na zasedani zastupitelstva ucinnym zplsobem realizovat,
¢emuz odpovida povinnost mésta realizaci takového prava umoznit.

S ohledem na vySe uvedené tak postup mésta LibCice nad Vitavou pfi
zasedani konaném dne 21. fijna 2020, kdy i pfes zjevné projevenou vuli ¢asti ¢lenl
zastupitelstva mésta se na zasedani vyjadfovat nebyly v disledku pfijeti usneseni
realné vytvofeny podminky umoZznujici adekvatni realizaci daného prava,
neodpovida § 16 odst. 2 pism. c), resp. d) zdkona o obcich a muize byt
opravnéné vniman jako poruseni zakonem stanoveného prava ob¢&ana, resp.
¢lena zastupitelstva meésta vyjadfovat na zasedani zastupitelstva obce
v souladu s jednacim rfadem sva stanoviska k projednavanym vécem (navrh
rozpoCtu obce a zavérecného uctu obce za uplynuly kalendarni rok nevyjimaje).
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V kontextu konkrétni situace je pak dle nazoru Ministerstva vnitra usneseni,
kterym Zastupitelstvo mésta LibCice nad VItavou schvalilo vedeni zasedani bez
rozpravy, prfijaté na jeho verejném zasedani konaném dne 21. fijna 2020 nutno
povazovat za usneseni, jez je s ustanovenimi § 16 odst. 2 pism. c), popfr. d)
zakona o obcich v rozporu.

Na uvedeném konstatovani nic neméni skuteCnost, Ze usneseni bylo pfijato
nadpoloviéni vétSinou vSech ¢lenu zastupitelstva mésta, ani to, Zze 6 opozi¢nich ¢lend
zastupitelstva mésta za LibCicky obCansky spolek LOS po jeho schvaleni opustilo
jednani zastupitelstva, aniz by se tudiz dale uplatnéni svého prava vyjadfovat na
zasedani zastupitelstva sva stanoviska k projednavanym vécem aktivné doZadovaly.
Z okolnosti, jeZ kolem pfijeti uvedeného usneseni na zasedani zastupitelstva nastaly,
je totiz zcela evidentni, Zze svUj umysl a zajem realizovat toto své pravo dali opozi¢ni
zastupitelé jednoznaéné najevo jiz svym postojem odrazejicim se v jejich hlasovani,
podani protinavrhu i kritické reakci na navrzené a poté odhlasované usneseni.
Irelevantni z pohledu zakona je pak skuteCnost, Ze v pfipadé zasedani konaného
dne 21. fijna 2020 se jednalo v zasadé o ,opakovani“ zasedani, na jehoz program
byly zafazeny body projednavané jiz na zasedani zastupitelstva konaném dne
16. zaFi 2020."

Soucasné je v8ak nutno podotknout, Ze dozorové pravomoci Ministerstva
vnitra se ve vztahu k danému usneseni neuplatni. Realizace dozorového procesu,
ktery mize ve svém dusledku vyustit ve zruSeni dotéeného aktu soudem, je totiz
striktné podminéna nejen rozporem se zakonem Ci jinym pravnim predpisem, ale
dale tim, ze dozorovy zasah vyZaduje ochrana zakona. Pfi uplatnéni dozoroveé
pravomoci Ministerstva vnitra je tfeba respektovat ustavni zasadu ¢l. 101 odst. 4
Ustavy, dle niz stat mdze zasahovat do &innosti Gzemnich samospravnych celkd, jen
vyzaduje-li to ochrana zakona, a jen zpusobem stanovenym zakonem. Z uUstavniho
zakotveni samospravy a jeji ochrany Ize dovodit dle nazoru Ministerstva vnitra i urCita
omezujici kritéria pro vykon dozoru, a to mj. zasadu ucéelnosti, v souladu s niz
dozorova opatfeni maji byt realizovana pouze v téch pfipadech, kdy lze na jejich
zakladé dosahnout napravy nezakonného stavu. Jelikoz dané usneseni, svoji
podstatou jednorazové, bylo konanim zasedani bez rozpravy jiz vykonano,
pripadné podani navrhu k soudu na zruseni takového usneseni by bylo zcela
jednoznaéné neucelné, nebot’” formalni zruSeni usneseni by nevedlo
k odstranéni faktického poruseni zakona spocivajiciho v zasahu do zakonnych
prav opravnénych osob.

V kontextu s vySe uvedenymi zavéry vSak Ministerstvo vnitra mésto LibCice
nad Vitavou dlirazné upozornilo na jim zjiSténé poruseni zakona a apelovalo do
budoucna postupovat striktné v souladu s ustanovenim § 16 odst. 2 pism. c)

! Zakonnost prib&hu zasedani konaného dne 16. zafi 2020 byla zpochybnéna ¢&asti ¢&lenl
zastupitelstva v souvislosti se zpusobem slozenim slibu jednoho ze zastupiteld — Ministerstvo vnitra se
v dané souvislosti vyjadfovalo pfipisem ze dne 27. fijna 2020, ¢&. j MV-156433-2/0DK-2020.
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ad) zakona o obcich, tj. osobam nadanym pravem vyjadfovat na zasedani
zastupitelstva obce v souladu s jednacim fadem sva stanoviska k projednavanym
vécem umoznit toto své zakonné opravnéni adekvatné realizovat ve vztahu ke
kazdému bodu jednani zastupitelstva.

V souvislosti s u€inénymi zjisténimi pak povazujeme za podstatné téz uvést,
Ze poruseni prava obCana mésta, potazmo Clena zastupitelstva mésta podle § 16
odst. 2 pism. c), resp. d) zakona o obcich v daném pfipadé nema vliv na zakonnost
a platnost usneseni prijatych na zasedani zastupitelstva. Takovy dusledek by
musel zakon vyslovné stanovit, coz necini.

Odepfeni prava vyjadfovat na zasedani zastupitelstva obce v souladu
s jednacim fadem sva stanoviska k projednavanym vécem je vSak nejen porusenim
zakona o obcich, ale i zasahem dle § 82 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni Fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,soudni fad spravni“). Pokud tedy
jakakoliv osoba, jiz ze zakona svédCi pravo vyjadfovat na zasedani zastupitelstva
mésta v souladu s jednacim fadem sva stanoviska k projednavanym vécem, je
nazoru, ze ji vkonkrétnim pfipadé nebylo Fadné umozZnéno vyjadfit se
k projednavanému bodu programu, pro¢ez se domniva, Ze byla zkracena na svém
pravu daném § 16 odst. 2 pism. c), pfip. d) zakona o obcich, muze se tak proti
tomuto zasahu, za splnéni vSech dalSich podminek pfredpokladanych soudnim
fadem spravnim?, branit ve spravnim soudnictvi podanim zaloby pfislu$nému
spravnimu soudu.®

Ponévadz problematice prava vyjadfovat na zasedani zastupitelstva obce
v souladu s jednacim fadem sva stanoviska k projednavanym vécem dle § 16 odst. 2
pism. c) zakona o obcich se detailné vénuje stanovisko zdejSiho odboru €. 3/2008,
dovolujeme si pro pfipad Vaseho zajmu v dalSich podrobnostech odkazat na toto
bude poskytnuto téZ méstu. Dodavame, Ze nejen pfedmétné stanovisko, ale rovnéz
dalSi materialy souvisejici s ¢innosti odboru verejné spravy, dozoru a kontroly
Ministerstva vnitra jsou dostupné na internetovych strankach na adrese
www.mvcr.cz/odk.

Po analyze skutkovych okolnosti daného pfipadu na zakladé vysledku Setfeni
Ministerstva vnitra zavérem shrnujeme, Ze:

- zasedani Zastupitelstva meésta Lib¢ice nad Vitavou konané dne
21.rijna 2020 bylo svolano fadné v souladu s § 93 odst. 1 zakona
o obcich, princip vefejnosti zasedani zastupitelstva byl dodrzen,

- postup mésta pii tomto zasedani, kdy i pres zjevné projevenou vuli ¢asti
¢lent zastupitelstva mésta se na zasedani vyjadirovat nebyly v disledku

2 Zakon ¢&. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjSich predpisu.
® Srov. rozsudek Krajského soudu Usti nad Labem ze dne 3. kvétna 2007 €. j. 15 Ca 196/2006-35.
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prijeti usneseni vést jednani bez rozpravy realné vytvoreny podminky
umoznujici adekvatni realizaci daného prava, neodpovida § 16 odst. 2
pism. c), resp. d) zakona o obcich a muze byt opravnéné vnimano jako
poruseni zakonem stanoveného prava ob¢ana, resp. ¢lena zastupitelstva
meésta vyjadrovat na zasedani zastupitelstva obce v souladu s jednacim
fadem sva stanoviska k projednavanym vécem,

- usneseni zastupitelstva, jimz bylo schvaleno vést toto jednani bez
rozpravy, je tak v kontextu konkrétni situace nutno povazovat za
usneseni, jez je vrozporu s § 16 odst. 2 pism. c), popf. d) zakona
o obcich,

- dozorové pravomoci Ministerstva vnitra dle zakona o obcich se vsak ve
vztahu k danému usneseni neuplatni, jelikoz usneseni bylo konanim
zasedani bez rozpravy jiz vykonano a pfipadné podani zaloby k soudu na
zruseni takového usneseni by tak bylo zcela neuc¢elné, nebot’ by nevedio
k odstranéni faktického poruseni zakona spodivajiciho v zasahu do
zakonnych prav opravnénych osob,

-  mésto bylo Ministerstvem vnitra na zjiSténé poruseni zakona ddrazné
upozornéno a bylo apelovano do budoucna postupovat striktné
v souladu s § 16 odst. 2 pism. c) a d) zdkona o obcich,

- osoba, jez ma za to, ze byla zkracena na svém pravu daném § 16 odst. 2
pism. c), prip. d) zakona o obcich, mlize se proti tomuto zasahu, za
splnéni vsSech dalSich podminek predpokladanych soudnim Fadem
spravnim, branit ve spravnim soudnictvi podanim zaloby prisluSnému
spravnimu soudu,

-  prijeti usneseni o konani jednani bez rozpravy, které bylo vyhodnoceno
jako rozporné se zakonem, nema po posouzeni vsech okolnosti tohoto
konkrétniho pfipadu vliv na platnost zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 21. Fijna 2020 a zakonnost na ném pfijatych usneseni.

Ing. Marie Kostruhova
feditelka odboru

Vyfizuje: Mgr. Petra Simkova
tel. ¢.: 974 816 434
e-mail: odbordk@mvcr.cz
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