Strategicky plan Mésta Lib¢ice nad Vitavou
Zapis z jednani pracovni skupiny
konané dne 13.6.2016

Pritomni: J.Huk, P.Bartos$, J. Lain, P. Hudek, J. Cermak, H. Bartikova, V. Urbanek,
V. Penizek, I. Chrtova, K. Judova, P. Nehasil, J. Demel

Hosté za ZS: D. Raveane, A. Pastorova

Program: Zapracovat do SWOT analyzy ptipominky vedeni ZS, MS a ZUS.

Vzhledem k tomu, ze k tomuto jednani nebyli pfizvani feditelé MS a ZUS, byl jim
tento material zaslan k pripominkovani a jejich pripominky byly do zapisu
dodate¢né zapracovany v barvé zluté.

Hlavni body diskuse:

P. Bartos: Seznamil pfitomné se vznikem SWOT analyzy na téma Skolstvi, ktera je
publikovana na webu Kfizovatek a obsahuje Gdaje o ZS, s kterymi vedeni ZS véetné
celého pedagogického sboru nesouhlasi.

D. Raveane: Vysvétlila, jak vazny dopad mély nékteré negativni a nepfesné
zvefejné&né vyroky o ZS na pedagogicky sbor, na zakladé &ehoz $kola vypracovala
své pfipominky, které adresovala zfizovateli a zastupitelim s tim, ze oCekava jejich
zapracovani do finalni podoby SWOT analyzy.

P. Nehasil: Vysvétlil, pro€ zminovana analyza na strankach Kfizovatek vznikla, ze ji
vypracoval spolek LOS, a Ze ji chape jako interni material pro dalSi pfipominkovani.

J. Huk: Odpovédél, ze SWOT analyza neni interni material, pokud je umistén na
vefejném médium. Prezentovat polotovar je nebezpecCné, stejné jako kdyz se do
meédii dostane navrh zakona....

P. Bartos: Na Kfizovatkach byla zvefejnéna i druha SWOT analyza na téma
komunikace a taktéz obsahovala nepfesnosti resp. osobni nazory autorky.

V. Penizek: Skolska rada nesouhlasi s hodnocenim ZS v textu na Kfizovatkach.

K. Judova: Oznamila, ze zvefejnéna SWOT analyza obsahovala pfesné to, co bylo
na pracovni skupiné feCeno. Pfipustila ale, ze to mohl byt tfeba jen nazor jednoho
&lovéka, ktery byl zapsan viz jeji vyjadfeni o tom, Ze ZS nespolupracuje se ZUS...

H. Bartikova: Zminila, Zze bylo ponékud nestastné zverejnit pracovni material, ktery
poskodil Skolu.

P. Nehasil: Nesouhlasil s tim, Ze to bylo nestastné, protoze Skola na zakladé toho
zpracovala nékolik materialt napf. statistiku odchodu zakl a pedagogu.



I. Chrtova: Zajimala se o to, jaké pozadavky rodi€l na Skolu prevaZzuiji.

D. Raveane: Odpovédéla, Ze se jedna o alternativni metody vyuky a pfedmét
informatika.

K. Judova: ZdUraznila, Ze rodicCe, ktefi se rozhoduji, kam dat dité do Skoly, maiji fadu
detailnich dotazu, na které potiebuji znat odpovéd. Teprve pak se rozhodnou. Je
dobré podat rodi€im co nejvice informaci.

P. Bartos: Navrhl, aby kazdy material, na kterém se pracovni ¢i fidici skupina
SP shodne, byl opatien podpisy a teprve poté zverejnén. To vSe proto,
abychom nemystifikovali verejnost, pripadné neposkodili analyzovany subjekt.

Tim byla diskuse vice méné ukonc€ena a pristoupilo se ke zpracovani SWOT
analyzy na téma Skolstvi a dospélo se k témto zavérim:

S — silné stranky:

ZS — 8kola rodinného typu, pratelské klima, kreativni prostfedi, vzdélavaci program
odpovida sou¢asnym trendiim, nové metody vyuky, moderni vybaveni odbornych
uceben a tfid (napf. interaktivni tabule, tablety...), vyuka angli¢tiny od 1. tfidy, na 2.
stupni 3 jazyky (AJ, NJ, SJ), vyuka jazyk( v mensich skupinach, jazykové studijni
vyjezdy do zahranici, od 1. tfidy novy predmét finanéni gramotnost, poradani
spoleCenskych a kulturnich akci pro zaky i vefejnost, pestry vybér zajmovych
¢innosti, v arealu sSkoly hfisté, okrasna i ovocna zahrada, Skolni klub pro odpocinek
déti o prestavkach, rodi€ovna — Cekaci mistnost pro rodi€e se zvlastnim vchodem,
kvalifikovany pedagogicky sbor s individualnim pfistupem k zakam, inkluze,
zateplena budova lokalizovana v centru mésta, vyborna spoluprace se zfizovatelem
a ostatnimi subjekty ve mésté (ZUS, MS, Klub seniord, Scandula, policie, hasi&i)

ZUS - kvalitni pedagogicky sbor, pestrost obor(i a predmét(, dobra prezentace $koly
nejen v regionu, mimoskolni akce — umélecké kurzy, prijemné a tvarci klima skoly,
spoluprace a podpora zfizovatele, dobra lokalita, velka vyuzitelna zahrada

MS — dostateéna kapacita, stabilizovany a pIné kvalifikovany kolektiv pracovnik,
pfirozena vychova a nenasilné vzdélavani, environmentalni vychova vede déti

k pfiznivé hodnotové orientaci, MS je &lenem celostatni sité $kolek se zajmem o
ekologickou vychovu ,Mrkvicka“, postaveni vSech déti je rovnocenné, pfirozené
vztahy mezi détmi a ucitelkou na zakladé davéry a Ucty, otevienost a tolerance vici
rodiétim, inkluze, pestré mimoskolni aktivity, spoluprace se ZS a ZUS, aktivni G&ast
déti na riznych méstskych akcich (Vitani obéanku, koncerty v kostele, masopust,
zahradni slavnosti atd.), budova zateplena, nova pfistavba, rekonstruovana kuchyn,
vybaveni na velmi dobré trovni, zahrada, hfi§té v arealu MS.

Existence alternativniho predskolniho vzdélavani (Mavacek, Lesni Skolka, Malina
Upirci)



W — slabé stranky:
ZS — chybi t&locviéna, Skola neni bezbariérova, chybi aula

ZUS - velké mnozZstvi poboéek — naroénost na organizaci, chybi sal pro vice nez 60
osob, neni bezbariérova

MS - chybi t&locviéna nebo né&jaky vétsi prostor na cviéeni, velké podty déti ve
tfidach ztézuji pedagogum individualni pfistup

Zfizovatel - nema dokument popisujici zaméry ve Skolstvi, nema vhodné pozemky
pro Skolskou infrastrukturu

O - prilezitosti:

ZS — vyuziti podkrovi 8koly, spoluprace se ZS v CR i v zahrani&i, vyuzivani projektti
EU, nadale nabizet prostor Skoly vefejnosti.

ZUS — dokongit rekonstrukci hlavni budovy, vybudovat na zahradé koncertni sal,
dokoncit revitalizaci zahrady, nadale nabizet prostor Skoly vefejnosti. NavySeni
kapacity je diskutabilni, nebot ZUS je vyb&rova $kola a ne kazdé dité musi pfijmout,
rozsifeni kapacity neni prioritni zejména vzhledem k omezenym prostoram.

Jasna prezentace zaméru meésta v oblasti Skolstvi
Vystavba télocvicny

Alternativni vzdélavani

Spoluprace mésta a Skol pfi posilovani jejich prestize

T - hrozby:

Nedostate¢na kapacita skol

Konkurence prazskych a kralupskych skol

Developerské projekty bez zajisténi dostatecné kapacity Skol



Zapsala: Hannah Bartikova 13.6.2016

Pripominkovali: Vladimir Kliment 15.6., Drahomira Raveane 15.6.,
Zdenka Frantova 16.6.

S timto zapisem souhlasi: 10 ucastniku
Nesouhlasi: 3 (. Chrtova, K. Judova a P. Nehasil)
Nevyjadril se: 1 (J. Demel)

Zapis byl schvalen.



