Zépis z mimotadného jednani kontrolniho vyboru
konaného dne 3.1.2017

Pfitomni: JUDr. Jitina LuZova, Zuzana Peckova, Ing. Vladimir Dousa

Tajemnik: Ing. Roman D&dié

Program jednani:

1) Podnét zastupitela Libéického ob¢anského spolku LOS — Lubo$ Harazin, Ing. Tereza Nehastlova,
Ing. Petra Peleskova a Ilona Ptackova k projednani postupu mésta pfi vybérovém fizeni na
dodavatele zametaciho stoje

Bod & 1 — Podnét zastupiteli Libé&ického obfanského spolku LOS — Lube§ Harazin, Ing.
Tereza Nehasilova, Ing. Petra PeleSkova a Ilona Ptilkovd k postupu mésta pii
vybérovém #izeni na dodavatele zametaciho stoje

Kontrolni vybor dostal dne 7.12.2016 dle ust. § 82 pism. b) zdkona ¢. 182/2000 Sb., o obeich
(dale jen ,,2akon o obcich®), podnét zastupitelil Lib&ického ob&anského spolku LOS — Lubo$ Harazin,
Ing. Tereza Nehasilova, Ing. Petra Peletkova a Ilona Ptagkova k projednani postupu mésta pii
vybé&rovém fizeni na dodavatele zametaciho stoje.

Kontrolni vybor se rozhodl, Ze podnét zastupitelil projedna a zodpovi na jejich dotazy:

l. Postupovala rada mésta v souladu s platnvmi pravnimi pfedpisy, kdyZz vyhlasila vybérové

wr

fizeni na dodavatele zametaciho stroje v reZimu zakazky malého rozsahu, pfiéemZ piedpokladane
naklady schvilené zastupitelstvem mésta dpravou rozpoétu &. 4 pro rok 2016 &inily 2.7 mil. K&?

Dne 17.10.2016 bylo vyhladeno vybérové fizeni na zakdzku malého rozsahu na ,Nakup
zametaciho stroje™.

Vuvodu je tieba zminit, Ze zadavani vefejnych zakazek je zadavatel — mésto Lib&ice nad
Vltavou (daie jen ,Mésto™) povinny zadavat v souladu se zakonem &. 137/2006. Sb., o vefejnych
zakazkach, resp. od 1.10.2016 v souladu se zikonem &, 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek
(dale jen ,,ZZVZ"), stim, Ze v pfipadé zakdzek malého rozsahu je vsouladu s § 31 ZZVZ moiné
odchylit se od tohoto zdkona za dodrZeni podminek uvedenych v § 6 ZZVZ, tedy dodrZeni zasady
transparentnosti a pfiméfenosti postupu a rovného zachdzeni a zakazu diskriminace ve vztahu
k dodavatelim. Zadavatel ma ziroveri moznost pfijmout svoje interni pravidla pro zadavani veiejnych
zakdzek malého rozsahu tak, jak je piijalo M&sto dne 8.12.2009, a které je tedy povinno dodrZovat
(dale jen ,,Pravidla®).

Zaroveti ust. § 16 ZZVZ urduje pravidla, pro pfedpokladanou hodnoty, kdyz mimo jiné fika,
e piedpokladana hodnota vefejné zakdzky se stanovi k okamziku zahajeni zadavaciho fizeni, nebo
k okamziku zadani vefejné zakazky, pokud nebyla zadana v zadavacim fizeni.

Na jednani zastupitelstva konaného dne 19.9.2016 byl schvaleny niklad na pofizeni
zametaciho stroje ve vvi 2,7 mil. K&, kdyz v té dob& bylo vychdzeno z prim&mé ceny takového stroje
pravé v této vysi. Dle sdéleni pana tajemnika a technika spravy majetku bylo nasledn& na zakladé
detailngj§iho priizkumu trhu zjiténo, Ze dané zafizeni by se dalo pofidit i za cenu pod 2 mil K& +



DPH. Na ziklad€ této skuteCnosti s ohledem na pfedpokladanou hodnotu vefejné zakazky bylo
vyhlaSeno vybérové fizeni dle ust. § 31 ZVVZ, resp. Pravidel mé&sta.

Zavér: V tomto postupu Mista kontrolni vybor neshledal Ziadné porufeni platnych
pravnich piedpisi.

2. V pribéhu vybérového fizeni zadavatel neposkvil dopliiujici informaci — technickou
specifikaci poptavaného stroje. dvéma Zadateliim, ktefi tak uéinili na zaklad® vvzvy na elektronické
desce. Dodrzel zadavatel pfes tuto skutednost zdsadu rovného zachdzeni a zasadu zikazu diskriminace
definovanou zak. & 137/2006 $b., o vefejnych zakizkich, a postupoval v souladu s timto zakonem,
zejmeéna s ohledem na ustanoveni § 18 odst.5 i zakona?

Kontrolni vybor provéfil u Mésta vy§e uvedené a zjistil, Ze po zvefejnéni Vyzvy k predloZeni
cenovych nabidek pro vybér dodavatele: Nakup zametaciho stoje pro mésto Lib&ice nad Vltavou, ktera
zarovenl byla zaslina 5 zajemciim, se na M&sto obratilo 9 zijemct — dodavatelt s Zadosti o zaslani
technickych podminek. Viem témto zajemctiim byly technické podminky bezodkladné dorudeny.
Zarovefi se na Mésto obrtila Ing. PeleSkova a pan Nehasil s zadosti o zaslani technickych podminek.
Na jejich Zadosti bylo Méstem reagovano, i kdy# nikoliv bezodkladng Jako u vySe uvedenych
dodavatela.

Po prostudovani téchto dotazii bohuZel kontrolni vybor musi konstatovat, Ze adost Ing.
Peleskové a pana Nehasila se nijak nejevi jako Zadost dodavatele, zajemce o vybérové fizeni, ale
pouze jako Zadost zastupitele, resp. obfana mésta. Pokud jde tedy o posouzeni Zadosti dle jejiho
obsahu, domniva se kontrolni vybor, Ze Mésto nepochybilo, pokud na tyto Zadosti reagovalo
v zakonné lhaté 30 dnil, jak to Méstu uklada zakon.

Zavér: Kontrolni vybor neshledal Zidna pochybeni v postupu Mista pFi zasilani
dokumentii v zdkonné 30ti denni lhit€. Zirovei viak kontrolni vybhor doporuluje, aby pfi
vybérovych Fizenich byly zvefejiovdny i veSkeré podklady, tedy i technické specifikace, pokud
je to s ohledem na jejich rozsah moZné.

Cinnost kontrolniho vyboru pfi kontrole se omezuje pouze na innost monitorovact, pFidems
Jedinym vysledkem této Sinnosti mize byt zdpis s konstatovénim PFipadnych nedostatkit, ktery je urden
zastupitelstvi obee, :

Kontrolni  vybor nenese Zidnou zodpovédnost za rozhodnuti, které bylo  udlinéno
zastupitelstvermn nebo radou mésta.

zaKV:

JUDr. Jifina LuZzova
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